TRIBUNALE DI PRATO
«  sezone lavore —

Bentanza n.

dol

P Y B

difasp da avv, M. Elie

sono comparei i procurstosi delle pani, ehe hanno cos coneluse:

- il difensors del Heorzente ha coneluso come in ricorso inedurive;

~ il difensore det resistonto hu coneluse ¢oms in memoriz di costituzions.

It giudics, ol senst deli‘art. 281 sexios &,p.c., dando letrurn el dispoaitivo ¢
detlz motivilone-he pronuncieto, definendo il gudizle, la seguento

SENTENZA
REPUBBLICA ITALIANA
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1. Con ricorso depositato ih data 23 settemabre 2005 Seminimhistes hi
eépaslo che: |
« in data 1 marzo 2002 avevs stipulato un contratto di collaborazions
continuative con Ia socletd dndiiuug. o, (in sepuito, e
- di fatto aveva sempre prestato la sun mtivied nelie forme del lavoro
subordinato’ ed avrebbe dovuto egsers inquadrato a primo lvello quadri del

:fconuscmra debluice dells consueta somma di euro 4465,00, avewa ricevuto

golo In minor somme df ewro 3770,20:

» mon Gveva comunque mal perceptio per Fintera durata del rapporto una, -

rerribuzions proporzionaty alla quante ed alla quelitd de} lavoro prestato ed

¢ra creditore per differene retributive delle somma di suro 46.281,79, ivi -
. vomprest 1l trattamento di fine repporto e Tindennitd Sostitutiva del

preavvisa,

Cié premesso, iF ricorrente ha chiesto:

- che fosse accertato lesisicnza di un rapporto di lavoro subordinate con
ol dal ) marzo 2002 o dalls cessazions dli officacia del rapporti di

coliaborazione continuptlva e coordineti finu almeno ofl"alontanamento dal

lavore verificatosl i1 31 12,004;

"
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- che o socictd fosge condannatz a! pagaménto della somma dl euro
46.281,79, '

2. Con provvedimento ex art, 423 comuma I 4.p.¢, in data 30 magglo 2007 &
stato ordinato affa societd il pagamento dells anmma.df curo 724,80,

3. Altudienza dal 10 ottabra 20087 preso etto che Ia sosierd era statg
cancellata dal registro detle Imprase n dat 20 aprile 2007, § statn dichinrats
linterrazions def processo,

defunte /o de! liquidatore, &} sensi dcll‘ém. 2495 commaé ¢.C. ¢ degli artz,
300303 c.p.é..

Ha quind] chiesto;

- che fosse accertate s sussistenza del rapporto di lavoro subordinato con
* che glf ex socl, nef limiti di loro spettanza, ed 1) liquldatare, in caso & sia
responsabilild, fossero condanneti Al pagamento delin somma di €

45.556,95,
5. Eswomessl i soel olludienzn def 10 aprile 2009, si & proceduto
-u!l‘lstrunona noi confronti def solo liguidatore.

u

It ricorso nen pud essere ascoito,




Ai sonsi dell'zrt, 2495 comma 2 .., "Farma restando I'mmﬂom della
soclate, dopo la cancallazione 1 craditort sociall non soddisfatri poxsano for
valers 1 lore crediti ... nel copfronii del Hguidatorl, ss it mancaro
pagamento & dipeso da colpg di questi, ,..".

L'azione nel confroni! dol fiquidatore prosnppone 1) mancato pagamento del
debitl sociali e Pimputabilitd di wle evento alla condotta colposn del
Hquidstore; he natra di responsabliitd aquiliana '

cancellazione, non essendovi alouna suceessione dal liquidetore nel mpporto
originariamente dedatto in gindizo;
- 0On &, nel, caso di specie, neppurs allegato che vi fosse o che potesse essere
reduneraro un attivo con oui pagars il debito soctale,
Per ko ragioni esposts, le domande nel confronti del liquidatore deveno
essere dichiarste inammissibili,
Le spese sspuono In soccombenza, e s liquidano comz in dispositivo,

' P.QM,
ogni divorss istanze, ecoczione ¢ domands disattesa:
« dichiarg inammissibili 1o domande proposte nei- confront di Suneney
- dichiara tenuto ¢ condanne SUNNI—. ! pagamanto delie spesc
processuali, che liquids in complesaivi € 3754,00, &1 cul per dirir 984,00 ¢




per onorari 2770,00, olire spese genendi, ¢.pas & fvan come per legge,
Praro, 18,11,2010
il ghudlee def tavato
dott. Vittorio Serra
il cancellicre
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